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1 Veranlassung und Einflihrung

Die Green Forward GmbH beabsichtigt auf einer ca. 10 ha grofRen Flache in der Gemeinde Warder

(Kreis Rendsburg-Eckernférde) die Errichtung einer Photovoltaik-Freiflachenanlage.

Um die mit der Planungsausfiihrung einhergehenden artenschutzrechtlichen Belange gemal §44 (1)
BNatSchG beriicksichtigen zu koénnen, wurde die Bioplan PartG mit der Erstellung eines

artenschutzrechtlichen Gutachtens beauftragt.

Mit dem vorliegenden Bericht wird ein artenschutzrechtlicher Fachbeitrag vorgelegt, welcher zunachst
die Ergebnisse der durchgefiihrten Gelandeuntersuchungen zum Vorkommen von europarechtlich
relevanten Tierarten zusammenfasst. Darlber hinaus werden die moglichen vorhabenbedingten
Beeintrachtigungen der Tierwelt aus artenschutzrechtlicher Sicht beurteilt, indem das mogliche
Eintreten der in § 44 Abs. 1 BNatSchG formulierten Zugriffsverbote geprift wird. MaBnahmen zur

Vermeidung des Inkrafttretens von o. g. Verbotstatbestianden werden aufgezeigt.

2 Rechtliche Rahmenbedingungen

Im Hinblick auf § 44 (1) BNatSchG spielen die Belange des Artenschutzes bei der Beurteilung von
Eingriffen in Natur und Landschaft sowie in der Bauleitplanung eine besondere Rolle. Neben der
schutzgutbezogenen Betrachtungsweise im Rahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplanes (LBP)
beinhaltet der Artenschutzbericht eine gesonderte Betrachtung der moglichen Auswirkungen der
geplanten MaRnahmen auf die Belange des besonderen Artenschutzes. Neben der Ermittlung der
relevanten, ndher zu betrachtenden Arten ist es die zentrale Aufgabe der vorliegenden Betrachtungen,
im Rahmen einer vorgezogenen Konfliktanalyse mogliche artspezifische Beeintrdachtigungen der
europarechtlich geschiitzten Arten zu prognostizieren und zu bewerten sowie zu priifen, ob fiir die

relevanten Arten Zugriffsverbote ausgeldst werden.

Die zentralen nationalen Vorschriften des besonderen Artenschutzes sind in § 44 BNatSchG formuliert,
der in Absatz 1 fiir die besonders geschitzten und die streng geschitzten Tiere und Pflanzen

unterschiedliche Zugriffsverbote beinhaltet.
Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. ,wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, sie zu
verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu

beschadigen oder zu zerstéren,
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2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der

lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestadtten wildlebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der

Natur zu entnehmen, zu beschaddigen oder zu zerstoren,

4. wildlebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der

Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.”

Die besonders geschiitzten bzw. streng geschiitzten Arten werden in § 7 Abs. 2 Nr. 13 bzw. Nr. 14

BNatSchG definiert. Als besonders geschiitzt gelten:

a) Tier- und Pflanzenarten nach Anhang A und B der Verordnung (EG) Nr. 338/97 (EU-

Artenschutzverordnung),
b) Die nicht unter (a) fallenden
aa) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrt sind,
bb) alle européischen Vogelarten

c) Alle Tier- und Pflanzenarten, die in Anlage 1, Spalte 2 der Bundesartenschutzverordnung

aufgefihrt sind

Bei den streng geschiitzten Arten handelt es sich um eine Teilmenge der besonders geschiitzten Arten,

die aufgefiihrt sind in:

a) Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97 (EU-Artenschutzverordnung)
b) Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie) oder
c) Anlage 1, Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung.

In § 44 Abs. 5 BNatSchG ist fiir nach § 15 zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie nach den

Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssige Vorhaben eine Privilegierung vorgesehen. Dort heift es:

,Fur nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft,
die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behérde durchgefiihrt werden, sowie
fiir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote
nach MaRgabe der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte
Tierarten, europdische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach §

54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein VerstoR gegen
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1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beeintrachtigung
durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der
betroffenen Arten nicht signifikant erhoht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der
gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmalRnahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschadigung
oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder
ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MalRnahme, die auf den Schutz der Tiere
vor Toétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder
Zerstorung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im
rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen
unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestdtten im rdaumlichen Zusammenhang
weiterhin erfallt wird.

Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (Anm.: sog. CEF-Malnahmen)

festgelegt werden. (...) Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur

Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein VerstoR gegen die Zugriffs-, Besitz- und

Vermarktungsverbote vor.

Somit werden die artenschutzrechtlichen Verbote auf die europdisch geschiitzten Arten beschrankt
(Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie). AuRerdem werden die europdischen Vogelarten diesen
gleichgestellt. Geht aufgrund eines Eingriffs die 6kologische Funktion einer Fortpflanzungs- und
Ruhestéatte verloren oder kann sie nicht im rdumlichen Zusammenhang gewahrleistet werden, ist die
Unvermeidbarkeit der Beeintrachtigungen nachzuweisen. Vermeidbare Beeintrachtigungen sind zu
unterlassen. Geeignete vorgezogene Malinahmen, die Beeintrachtigungen verhindern kdnnen, sind -
wenn moglich - zu benennen. Andernfalls entsteht eine Genehmigungspflicht (in der Regel eine

artenschutzrechtliche Ausnahmepriifung nach § 45 (7) BNatSchG).
Nach § 45 Abs. 7 BNatSchG konnen Ausnahmen zugelassen werden. Dort heift es:

,Die fir Naturschutz und Landschaftspflege zustéandigen Behdrden ... konnen von den Verboten des §

44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher

wirtschaftlicher Schaden
2. zum Schutz der natlrlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,
3. far Zwecke der Forschung (...),
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4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, (...) oder der maRgeblich

glinstigen Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden o&ffentlichen Interesses einschlieflich

sozialer oder wirtschaftlicher Art.”
Weiter heil3t es:

»Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und
sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Art. 16 Abs. 1

der Richtlinie 92/43/EWG weitergehende Anforderungen enthilt...”

Vor dem Hintergrund des dargelegten gesetzlichen Rahmens sind die prospektiven Auswirkungen der
aktuellen Planungen auf die artenschutzrechtlichen Belange zu untersuchen. Die , priifungsrelevante
Artkulisse fur den speziellen Artenschutzbeitrag (ASB)“ setzt sich aus den im Vorhabenraum

vorkommenden relevanten streng und besonders geschiitzten Tier- und Pflanzenarten zusammen.

3 Exkurs Solarparks und Artenschutz

Der zunehmend fortschreitende, auch anthropogen verursachte Klimawandel (IPCC 2014, 2022) stellt
Politik und Gesellschaft vor gigantische Herausforderungen. Es gilt, die Belange des Klimaschutzes,
welche letztendlich dem mittel- und langerfristigen Wohl der gesamten Menschheit dienen, mit
kurzfristigen Anforderungen aus Wirtschaft, Gesellschaft und Politik zu vereinbaren. Die Nachfrage
nach Energie ist, trotz aller Anforderungen und Gebote des Klimawandels, ungebrochen auf einem
Hochststand, ein Abwartstrend ist nicht in Sicht. Vor diesem Hintergrund erscheint der Ausbau der

»Erneuerbaren Energien” als wichtiger denn je.

Neben der in Deutschland weiter im Ausbau befindlichen Windkraft, welche neben einer relativ
geringen Akzeptanz in der Bevdlkerung auch immer wieder Konflikte mit dem Natur- und
Artenschutzrecht hervorruft, kommt dabei dem Ausbau der Photovoltaik eine besondere Rolle zu
(MELUND 2021). Neben einer héheren Akzeptanz in der Bevolkerung erscheint auch die Umwelt- bzw.
Naturvertraglichkeit von gut geplanten / umgesetzten Solarparks bzw. Solar-Freiflachenanlagen als
relativ hoch (vgl. hierzu u. A. NABU/BSW 2021, NABU 2022, BNE 2019); durch z. B. Umwandlung
intensiv agrarwirtschaftlich genutzter Ackerflichen zu in der Regel extensiv genutzten /
bewirtschafteten Flachen entstehen Okologische Oasen in der meist struktur- und artenarmen
Normallandschaft. Dennoch sind auch durch Solar-Freiflachenanlagen / Solarparks durchaus negative
Auswirkungen auf Natur und Umwelt moglich. Um diese von Vornherein moglichst klein zu halten,
viele Konflikte mit dem Artenschutzrecht von vornherein grundsatzlich zu vermeiden und gleichzeitig

den Okologischen Nutzen der Solarparks zu maximieren, sollten grundsatzlich folgende einfache
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Regeln beachtet werden, auch wenn nicht in jedem Fall fir jede der u. a. Leitlinien eine dezidierte

artenschutzrechtliche Regelung erforderlich ist:

e Mindestabstand zwischen Modulreihen von 3 Metern — so werden die Reihenzwischenrdaume
auch von Vogelarten wie z. B. der Feldlerche als Bruthabitat angenommen (vgl. u. A. NABU
2022).

e Einsaat mit regionalem Wildpflanzen-Saatgut zur Erhohung der Biodiversitat innerhalb des
Solarparks. Bei einer entsprechenden botanischen Artenzusammensetzung dient der
Solarpark diversen Artengruppen als Lebens- und Nahrungsraum.

e Vollstandiger Verzicht auf Einsatz von Diingemitteln, Pestiziden und sonstiger Chemikalien.

e Extensive Bewirtschaftung: Ein- bis zweischiirige Mahd oder extensive Beweidung. Das
Mahdgut sollte entnommen werden und kann dann einer weiteren Nutzung zugefiihrt
werden.

e Abstand der Unterkante der Einzaunung von mindestens 20 cm zum Boden bzw. entsprechend
grofle Maschenweite, um eine Durchgdngigkeit fiir Kleinsduger, Amphibien und Reptilien zu
gewadhrleisten. Kein Stacheldraht im Bodenbereich.

e Einrichtung von Querungsmaoglichkeiten fiir Mittel- und GroRsduger in Form von ausreichend
breiten Korridoren. Fluchtwege und tradierte Wechsel sollten erhalten bleiben.

e Einhaltung eines ausreichenden Abstands zu Waldern und Gewassern.

Die o. g. einfach und kostenginstig umzusetzenden Regeln sind bereits zum aktuellen Zeitpunkt auf
dem Wege, sich im Rahmen guter fachlicher Praxis als allgemeine Standards zu etablieren. Die so
entstehenden positiven Effekte auf Natur und Umwelt fiihren nicht nur zu einer von vornherein
erhohten Naturvertraglichkeit von Solarparks und einer hoheren Akzeptanz in der Bevdlkerung,
sondern tragen bei fachgerechter Umsetzung zu einer oftmals deutlich verbesserten 6kologischen
Situation in den Solarparks verglichen mit den vorher intensiv agrarwirtschaftlich genutzten Flachen
bei (vgl. u. A. auch BNE 2019, NABU 2022). Der 6kologische Gewinn lasst sich durch eine Erhohung der
Strukturvielfalt in den Solarparks durch Anlage von z. B. Lesestein-, Reisig- oder Totholzhaufen,
Brachstellen/Streifen, Kleingewassern oder Pflanzung von Buschen / Hecken z. B. in den

Randbereichen noch deutlich erhéhen.
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4 Kurzcharakteristik des Betrachtungsgebietes

Die Gemeinde Warder liegt im landlichen Raum zwischen den Stadten Neumiinster und Rendsburg im

Kreis Rendsburg-Eckernforde.

Die GrolRe des Geltungsbereichs fiir den Bebauungsplan Nr. 9 umfasst eine Flache von ca. 10 ha und
liegt auf den Flurstlicken 117 und 118, Flur 14, Gemarkung GroR Vollstedt. Das Plangebiet umfasst eine
Ackerflache sowie ein Intensivgriinland zwischen der L48 im Westen und der A7 im Osten stdlich der
Ausfahrt ,Warder”. Im Osten wird das Gebiet von einem Redder mit einem kleinen Baumbestand
begrenzt, im Siiden und im Westen parallel zur L48 verlduft ein Knick (Schutz gem. § 30 BNatSchG i. V.
m. §21 (1) Nr. 4 LNatSchG), der sowohl Sicht- als auch Windschutz bietet. Nérdlich des Gebiets schlieRt
ein Eichen- und Eichen-Buchenwald (WLqg) an, der direkt an die Splittersiedlung , Alt-Mihlendorf”
angrenzt (vgl. Abb. 1 und Abb. 2).

Derzeit befindet sich das Plangebiet in landwirtschaftlicher Nutzung. Da die Ertragsfahigkeit im
nordlichen Bereich so gering ist, hat sich in einem ca. 100 m breiten Streifen entlang des Waldes
extensive Weidelandnutzung etabliert. Die Landschaft um das Plangebiet herum ist fast ausschlieBlich
durch Ackerschlage, die durch Knicks und kleinere Waldflachen unterbrochen werden, charakterisiert.
Direkt oOstlich der A7 angrenzend findet sich zudem ein groRBes Sandabbaugebiet sowie sudlich des
Plangebiets ein Kalksandsteinabbaugebiet. Die Bereiche des Bramsees, welcher sich im LEP 2021 als
Biotopverbund auf Landesebene darstellt, des Wardersees sowie der Fuhlenau und der Miihlenau
liegen in einem Gebiet mit besonderer Bedeutung fiir Natur und Landschaft. Sie dienen der Sicherung
des Naturhaushaltes. In den Gebieten mit besonderer Bedeutung fiir Natur und Landschaft ist bei der
Abwadgung mit anderen Nutzungsanspriichen dem Naturschutz ein besonderes Gewicht beizumessen.
Das Plangebiet des Bebauungsplans Nr. 9 befindet sich jedoch nicht in einem engeren raumlichen

Bezug zu dieser Gebietskategorie (vgl. IPP 2023).

Naturrdumlich liegt das Plangebiet innerhalb des Ostholsteinischen Hiigellandes im Westensee-
Endmordnengebiet. In ndherer Umgebung finden sich mehrere FFH-Gebiete und Naturschutzgebiete.
Im Osten des Plangebiets schlieBt sich in lediglich 330 m Entfernung das FFH-Gebiet ,Wehrau und
Miihlenau” (DE 1724-302). In groRerer Entfernung finden sich zudem die FFH-Gebiete ,,Wennebeker
Moor und Langwedel” (DE 1825-302, ca. 2,7 km entfernt), ,Niedermoor bei Wanhagen” (DE 1725-353,

ca. 3,2 km entfernt) und ,Staatsforst Langwedel-Séren” (DE 1725-306, ca. 5,1 km entfernt).
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Abbildung 1: Geltungsbereich des ,Solarpark Warder” in der Gemeinde Warder (Quelle: Microsoft® Bing™
Maps, © Vexcel Imaging)
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Umweltbericht zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 9 "Freiflichen-Photovoltaikanlage Langenstiicken" der G inde Warder Zeichenerkldarung

Wald und Gensize
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Abbildung 2: Bestand vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 9 , Freiflichen-Photovoltaikanlage Langenstiicken” (IPP 2023; Stand 27.02.2023)
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5 Methodik

Die Abarbeitung der artenschutzrechtlichen Priifschritte erfolgt in Anlehnung an die von LBV-SH/AFPE
(2016) vorgeschlagene Methodik.

5.1 Relevanzpriifung und Konfliktanalyse

Die Relevanzpriifung hat zur Aufgabe, diejenigen vorkommenden oder potenziell vorkommenden
Arten zu ermitteln, die hinsichtlich der moéglichen Wirkungen des Vorhabens zu betrachten sind. In
einem ersten Schritt wird zunachst ermittelt, welche Arten aus artenschutzrechtlichen Griinden fiir die

Betrachtung relevant sind.

So sind im Hinblick auf den besonderen Artenschutz nach § 44 Abs.1 BNatSchG zwingend alle
europarechtlich geschiitzten Arten zu beriicksichtigen. Dies sind zum einen alle in Anhang IV der FFH-
Richtlinie aufgefiihrten Arten und zum anderen alle europaischen Vogelarten (Schutz nach VSchRL).
Die lediglich nach nationalem Recht besonders geschiitzten und streng geschiitzten Arten kdnnen
dann von der artenschutzrechtlichen Priifung ausgenommen werden, wenn es sich bei dem zu
prifenden Projekt um ein nach § 15 BNatSchG zulassiges Vorhaben oder ein Vorhaben im Sinne des
§ 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG handelt, das nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig ist
(Privilegierung gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG).

In einem zweiten Schritt kdnnen unter den oben definierten europarechtlich geschiitzten Arten alle
jene Arten ausgeschieden werden, die im UG aufgrund ihres Verbreitungsmusters oder aufgrund
fehlender geeigneter Habitatstrukturen nicht vorkommen oder die gegenliber den

vorhabenspezifischen Wirkfaktoren als unempfindlich gelten.
Fir die verbleibenden relevanten Arten schlief3t sich eine artbezogene Konfliktanalyse an.

In der Konfliktanalyse ist zu priifen, ob fiir die relevanten, gemaR der durchgefiihrten Relevanzpriifung
naher zu betrachtenden Arten die spezifischen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG unter
Bericksichtigung der Art. 12 und 13 FFH-RL und Art. 5 VSchRL eintreten. In diesem Zusammenhang
kénnen VermeidungsmaRnahmen mit dem Ziel vorgesehen werden, dass nicht gegen die Verbote des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG verstofRen wird oder Beeintrachtigungen zumindest minimiert werden. Ist dies
nicht moglich, ware nachzuweisen, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme

nach § 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben sind.

In der artbezogenen Wirkungsprognose werden die projektspezifischen Wirkfaktoren (insbesondere
baubedingte Totungen und Storungen, anlagebedingter Lebensraumverlust sowie anlagen- und

betriebsbedingte Totungen) den artspezifischen Empfindlichkeitsprofilen gegeniibergestellt und

SEITE13



»Solarpark Warder - Artenschutzbeitrag” b‘|(op|cm

gepriift, welche der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdande fiir die relevanten Arten zutreffen
bzw. zu erwarten sind. Ungefdhrdete Arten ohne besondere Habitatanspriiche kénnen gemal LBV-
SH/AFPE (2016) zu Artengruppen (Gilden) zusammengefasst und hinsichtlich der potenziellen

Beeintrachtigungen und moglichen Verbotstatbestande gemeinsam gepriift werden.

Die Ergebnisse der Konfliktanalyse werden in Kapitel 8 dargestellt. Dort sind auch die

artenschutzrechtlich notwendigen MaBnahmen noch einmal zusammengefasst.

5.2 Freilanderhebung Brutvogel

Die Erfassung der Brutvogel erfolgte in einem 100 m-Radius um die Planflache. Die Horsterfassung von
GrolB- und Greifvogeln sowie die spateren Besatzkontrollen wurden in einem 500 m-Radius

durchgefihrt.

Bei der im Jahr 2022 durchgefiihrten Brutvogelkartierung wurden folgende (wertgebende) Arten

revierscharf bzw. quantitativ erfasst:

e Alle Rote Liste-Arten Deutschlands (RYSLAVY et al. 2020) und Schleswig-Holsteins (KNIEF et
al. 2010, im weiteren Jahresverlauf nach Erscheinen der 6. Fassung der Roten Liste Mitte
Mai 2022 angepasst an KIECKBUSCH & Koop (2021) inklusive Arten der landes- und

bundesweiten Vorwarnliste ,,V*
e Alle Arten des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie
e Alle streng geschiitzten Arten gem. § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG.
o Alle Arten, fiir die gemdfs LBV-SH & AFPE (2016) eine Einzelbetrachtung notwendig ist.
o Weitere wertgebende Charakterarten im Ermessen der jeweiligen Kartierer.

Fiir die hierunter fallenden revierscharf zu erfassenden Arten wurde eine parzellenscharfe
Punktkartierung der Brutreviere durchgefiihrt. Die Grundlage fiir den Umfang der Erhebungen stellen
die bei SUDBECK et al. (2005: ,Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands®)
formulierten Anforderungen fiir die Standardmethode der Revierkartierung dar. Dort sind fir jede
Vogelart spezifische Erfassungszeitrdume fir mogliche Nachweise aufgefihrt. Fir die Ermittlung des
Brutstatus sind nach den Autoren pro Art 2-3 Beobachtungen an unterschiedlichen Kontrollterminen
innerhalb dieser Zeitraume erforderlich. Innerhalb der von SUDBECK et al. (2005) definierten
Erfassungszeitrdume sind daher fir jede unter die o. g. Kriterien fallende Vogelart mind. drei
Optimalbegehungstermine zu wahlen (vgl. Tab. 1). Da auch auferhalb der Optimal-Termine alle
Sichtungen der planungsrelevanten Arten notiert wurden und in die Auswertung einflieRen, wurde fir

die in Tabelle 1 dargestellten Erfassungszeitrdume eine Anzahl von drei Optimal-Erfassungsterminen
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pro Art zugrunde gelegt. Der flir manche Arten dort dargestellte 4. Erfassungstermin war somit i.d.R.

verzichtbar.

So wurden gemall Tabelle 1 als auch wie in Tabelle 2 dargestellt sieben Tag- und finf Nacht-
Erfassungsdurchgange zwischen Mitte Marz und Mitte Juni notwendig als auch durchgefiihrt. Das
Rebhuhn wurde auf Grund seiner besonderen Aktivitatszeiten gesondert an drei Terminen (Anfang
und Ende Marz sowie Mitte Juni). Alle Tagerfassungen wurden in der Regel vor oder bei Sonnenaufgang
begonnen. Die Erfassungen haben zu entsprechend guten Witterungsbedingungen durchgefihrt (vgl.

ebenfalls Tab. 2).

Die Bestandsermittlung geschah sowohl akustisch als auch optisch unter Zuhilfenahme eines
Fernglases und eines Spektivs. Fir einige der nachtaktiven Arten als auch den Spechten kam zudem,
wo sinnvoll, eine Klangattrappe zum Einsatz (Eulen, Wachtel, Rebhuhn). Fiir die revierscharf zu
erfassenden Arten wurde eine parzellenscharfe Punktkartierung der Brutreviere durchgefiihrt. Die
Ergebnisse werden in einer Revierkarte im Kap. 5.6 (vgl. Abb. 7), der Gesamtbestand in Tabelle 3

dargestellt.

Die Einstufung als Revierpaar (RP) bzw. Brutpaar (BP) erfolgte in Anlehnung an die bei BiBBY et al. (1995)
formulierten Kriterien fir "Mindestanforderungen an ein Papierrevier" bei
Siedlungsdichteuntersuchungen mit Hilfe der Revierkartierungs-Methode. Am Ende entstand die
bereits erwdhnte Verteilungskarte der ausgewahlten Brutvogelarten. Die fir die jeweilige Art
verwendeten Kirzel bzw. Symbole stehen in den Karten an der Stelle des angenommenen

Revierzentrums, welches nicht zwangslaufig auch dem jeweiligen Neststandort entsprechen muss.

Grundsatzlich wurden alle Beobachtungen von Vogeln, die Hinweise auf ein mogliches
Brutvorkommen im Untersuchungsraum geben konnten, aufgenommen und in die Auswertungen

einbezogen.

Fiir alle weiteren im Gebiet vorkommenden Arten, welche nicht in Tabelle 1 aufgefiihrt sind, wurde

eine rein qualitative Erfassung durchgefiihrt. Die Ergebnisse sind ebenfalls in Tabelle 3 aufgelistet.
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Tabelle 1: Kernzeitraume fir empfohlene Erfassungstermine der fir den Planungsraum "Solarpark
Warder" (ca. 26 ha; Planflache zzgl. 100 m Puffer) malgeblichen planungsrelevanten Arten nach
SUDBECK et al. (2005), Sondererfassungen und Ableitung der Anzahl erforderlicher

Erfassungsdurchgange

Artname Februar Mérz April Mai Juni | Juli

A M E A M E A M E A M E A M E A M E

Mausebussard

Rotmilan

Baumfalke

Turmfalke

Austernfischer Binnenland

Kiebitz Binnenland :
Kuckuck

Griinspecht

Feldlerche

Baumpieper

Wiesenpieper 4

Trauerschnapper

Braunkehlchen

Pirol i

Neuntoter

Star

Feldsperling

Bluthanfling 4
Tagerfassung Nr. 1 2 3(4]|5 6 | 7
Nachterfassung Nr. 1 2 3|4 5
Waldkauz
Uhu
Waldohreule
Wachtel 4

Rebhuhn-Erf. Nr.

Rebhuhn
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Tabelle 2: Erfassungstage der Brutvogelkartierung 2022, Wetter
Dekade Datum Erfassung Wetterlage

M3 10.03.22 | RePMUMNL | 5o deckt, Wind 9 km/h aus SO, 10 - 6°C
Nacht 1
Tag 1,

M3 19.03.2022 Heiter, Wind 9 km/h aus SO, 9 — 4°C
Nacht 2

E3 23.03.2022 Rebhuhn 2 Bedeck, Wind 7 km/h aus SW, 8°C

A4 04.04.2022 Tag 2 Bedeckt, Wind 10 km/h aus SW, 4°C

E4 23.04.2022 Tag 3 Heiter, Wind 7 km/h aus NO, 2°C

A5 09.05.2022 Tag4 Klar, Wind 4 km/h aus SO, 3°C

M5 12.05.2022 Tags Zuvor leichter R(\e/\g/teri,otlgind 16 km/h aus

A6 03.06.2022 Tag6 Bedeckt, Wind 12 km/h aus W, 7°C

A6 10.06.2022 Nacht 3 Bedeckt, Wind 3 km/h aus SW, 16°C

M6 16.06.2022 | EPPUNNS, g teckt, Wind 3 km/h aus NW, 20 - 15°C
Nacht 4

M6 13.06.2022 Tag 7 wechselhaft, Wind 10 km/h aus SW, 10°C

A7 06.07.2022 Nacht 5 Bedeckt, Wind 4 km/h aus NW, 15°C

5.3 Datenrecherche

Zur Erfassung artenschutzrechtlich relevanter Tier- und Pflanzenarten erfolgte eine umfangreiche

Auswertung vorhandener Daten. Zur Beurteilung der Vorkommen von planungsrelevanten Vogelarten

erfolgte

n zusatzlich gezielte Geldandeerhebungen vor Ort. Zur Ermittlung von Vorkommen

prifrelevanter Arten im Betrachtungsgebiet wurden folgende Unterlagen ausgewertet bzw. folgende

Quellen

>

>

abgefragt:
Abfrage des Artkatasters (WinArt-Datenbank Lanis S-H) im LLUR,

Auswertung der gangigen Werke zur Verbreitung von Tier- und Pflanzenarten in Schleswig-
Holstein (v. a. BERNDT et al. 2002, FOAG 2011, FOAG 2013, FOAG 2018, Koop & BERNDT 2014,
BORKENHAGEN 2011, BORKENHAGEN 2014, BRINKMANN 2007, JEROMIN & Koop 2013, KLINGE &
WINKLER 2005, KNIEF et al. 2010, LLUR 2018, ROMAHN et al. 2008, SN 2008, STUHR & JODICKE 2007,

WINKLER et al. 2009) um nur einige zu nennen und

Sichtung  der Internetseite = [www.stoercheimnorden.jimdo.de] hinsichtlich  der

WeiRstorchvorkommen im Untersuchungsgebiet.
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Hinsichtlich der Datenrecherche sowie den TK25-Blattschnittquadranten, die mit 11 x 11 km im
Vergleich zum Untersuchungsgebiet recht groR sind, werden diese in vier Teilquadranten unterteilt
(vgl. Abb. 3), beginnend oben rechts mit Teilquadrant 1 (I) und dann gegen den Uhrzeigersinn oben

links Teilquadrant 2 (ll), unten links Teilquadrant 3 (lll) und unten rechts dann Teilquadrant 4 (V).

II I

[1I v

Abbildung 3: Einteilung eines Quadranten in vier Teilquadranten

(Quelle: https://de.wikipedia.org/wiki/Quadrant)
Das Vorhabengebiet liegt im Bereich des TK25-Blattschnitts 1725 in Teilquadrant Ill.

Die berlicksichtigte Datengrundlage wird bzgl. des Umfangs und der Aktualitdt zusammen mit den
Ortsbegehungen zur Feststellung des Brutvogelrepertoires als ausreichend erachtet, um die moglichen

Zugriffsverbote angemessen beurteilen zu kénnen.

5.4 Ergebnisse der Datenrecherche

5.4.1 Brutvogel

Die Datenrecherche (WinArt-Datenbank im LLUR sowie der Website

"https://stoercheimnorden.jimdofree.com/kr-rendsburg-eckernférde/“) ergaben keinen

Brutvogelnachweis im Plangebiet sowie der ndheren Umgebung.

5.4.2 Fledermause

Die Datenrecherche lber eine WinArt-Datenabfrage beim LLUR (LANIS S-H) ergab fiir das Jahr 2006
einen Vorkommensnachweis der in Schleswig-Holstein weit verbreiteten Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii) in ca. 360 m Entfernung. Quartierstandorte sind im Umfeld der Planfliche demnach nicht

bekannt (Stand 2022), aber anzunehmen.

Laut LLUR (2019) wurden Nachweise der folgenden Arten bzw. des Lebensraumtyps im Planquadrat
dokumentiert: Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus),
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii, RL SH ,3“), Breitfligelfledermaus (Eptesicus serontinus, RL
SH ,,3“), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), Teichfledermaus (Myotis dasycneme, RL SH ,2“),

Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus, RL SH ,, 1), Fransenfledermaus (Myotis nattereri, RL SH
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»V“), GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula, RL SH ,,3“) sowie das Braune Langohr (Plecotus auritus, RL
SH V). GemaR FOAG (2022) sind Vorkommen der Zwerg-, Miicken-, Rauhaut-, Breitfliigel-, Wasser-,
Teich-, Fransen- und GroBen Bartfledermaus (Myotis brandtii, RL SH ,2“) sowie des Grofien

Abendseglers und des Braunen Langohrs dokumentiert.

5.4.3 Haselmaus

Das Plangebiet liegt im TK25-Blattschnitts 1725 in Teilquadrant Ill. Bei Betrachtung der aktuellen
Verbreitungskarte der Haselmaus in Schleswig-Holstein (LLUR 2018, vgl. Abbildung 4) wird deutlich,
dass innerhalb des Blattschnittes 1725 Haselmausnachweise vorliegen (Teilquadrant Il). Innerhalb des

Planungsraumes, welcher im Teilquadranten Il liegt, existieren bislang keine Nachweise.

TK25 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 TK25
09 P 09
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b
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D Arten- u FOAG e.V., KiellLLUR - Stand: 12.2017 L

Abbildung 4: Verbreitungskarte der Haselmaus in Schleswig-Holstein (LLUR 2018) und Lage des Plangebiets
im TK25-Blattschnitt 1725 (roter Pfeil)
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5.4.4 Fischotter

Flr Schleswig-Holstein gibt der WASSER, OTTER, MENSCH E. V. (2016) positive Fischotternachweise tber
fast das gesamte Bundesland an. Fiir den TK25-Blattschnitt 1725 Teilquadrant Ill, in welchem das UG

liegt, sind gemalk WASSER-OTTER-MENSCH E.V. positive Fischotternachweise registriert (vgl. Abb. 5).

Laut LLUR (2019) wurde der Fischotter bzw. der Lebensraumtyp im Berichtszeitraum von 2013 bis 2018
nachgewiesen. Die Datenrecherche hat ergeben, dass es in den Jahren 2016 bis 2020 mehrere
Fischotternachweise in der Umgebung gab (vgl. Abb. 6). In einer Entfernung von 340 bis 390 m vom
Untersuchungsgebiet wurden in den Jahren 2016, 2017 sowie 2020 durch den Nachweis von Kot ein
Vorkommen des Fischotters dokumentiert. Im Jahr 2017 wurde darliber hinaus ein Totfund (Verkehr)

in ca. 450 m Entfernung im Bereich der BAB A7 erbracht.

Demnach ist im Umfeld des Plangebiets ein Vorkommen des Fischotters anzunehmen.
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Abbildung 5: Ergebnisse der ISOS - Fischotterkartierung des Friihjahrs 2016 (aus WASSER, OTTER, MENSCH
E.V. 2016) Der rote Pfeil kennzeichnet die Lage des Plangebiets
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Legende
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Erstellt mit QGIS 3.26.2-Buenos Aires

Bearbeitung:
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Biologen und Geographen PartG
l_)‘ﬂ Dorfstr. 27a
loplan 24625 Grofharrie
T Tel.: 04394 - 9999 000
E-Mail: info@bioplan-partner.de
Kartografie: Dipl. Geogr. Janne Nebelung

Abbildung 6: Ergebnisse der Datenrecherche Fischotter (eigene Darstellung)

5.4.5 Amphibien und Reptilien

Als weitere Arten wurden die potenziell vorkommenden Amphibien und Reptilien recherchiert. In der
WinArt-Datenbank des LLUR (LANIS S-H) sind im Umfeld des Untersuchungsgebietes innerhalb der
letzten 20 Jahre keine Nachweise von Amphibien dokumentiert. Ebenso scheinen keine Nachweise von
artenschutzrechtlich relevanten Reptilienarten wie Zauneidechse oder Schlingnatter bekannt zu sein.
Im Plangebiet selbst sowie in dessen unmittelbarer Umgebung existieren keine FlieR- und/oder
Stillgewasser. Der Wardersee ist ca. 420 m entfernt. Jedoch ist er durch die BAB A7 vom Plangebiet
getrennt, weshalb eine Anwanderung der dort vorkommenden Amphibien als ausgeschlossen gilt. Das
ca. 300 m entfernte Abbaugewadsser in stidlicher Richtung hat keine Habitateignung, da dort nach wie
vor aktiver Abbau betrieben wird. Die Recherche mittels FOAG (2018) ergab das mégliche Vorkommen
folgender artenschutzrechtlicher Amphibien im TK25-Blattschnitt 1725, Teilquadrant Ill: Nordlicher
Kammmolch (Triturus cristatus, RL SH ,,3“), Kreuzkrote (Pelobates fuscus, RL SH ,,3“), Laubfrosch (Hyla
arborea, RLSH ,,3“) und Moorfrosch (Rana arvalis, RL SH ,\V“) sowie bei den Reptilien die Schlingnatter
(Coronella austriaca, RL SH ,,1“). Fur alle Arten wurden die Nachweise sowohl vor/bis einschlieRlich

2003 als auch im Zeitraum von 2004 bis 2018 dokumentiert.
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6 Bestand (Erfassungsergebnisse)

6.1 Europadische Vogelarten

l’.)‘lfoplon

Bei der flachenhaften Erfassung des Brutvogelrepertoires im Vorhabengebiet (ca. 26 ha inkl. 100 m-

Puffer) konnten gemal Tabelle 3 insgesamt 39 Brutvogelarten nachgewiesen werden. Mit der

Feldlerche kommt eine Art vor, welche in Schleswig-Holstein aktuell als gefahrdet gefiihrt wird (Status

»3“). Der Kleinspecht und der Star werden in Schleswig-Holstein auf der Vorwarnliste der Roten Liste

geflihrt (Status ,V“). Deutschlandweit sind diese drei Arten als gefahrdet (Status ,3“) gelistet. Der

Baumpieper, die Rauchschwalbe, der Feldsperling und der Grauschnapper sind auf der Roten Liste

Deutschlands mit ,, V“ eingestuft. Mit dem Uhu ist zudem eine Art vorhanden, welche im Anhang | der

EU-Vogelschutzrichtlinie aufgefiihrt ist (die Mitgliedsstaaten haben zum Schutz dieser Arten

besondere MaRnahmen zu ergreifen). Die zwei Arten Mausebussard und Uhu gelten in Deutschland

zudem gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG als streng geschiitzt.

Die revierscharf erfassten Arten sind in der nachfolgenden Karte (vgl. Abb. 7) abgebildet.

Tabelle 3: Artenliste der im Untersuchungsgebiet (UG) vorkommenden Brutvégel

Arten in Fettdruck: Revierscharf erfasste Arten

RP = Anzahl der Revierpaare

Rote-Liste-Brutvogelarten (inkl. Arten des Anhangs 1 EU-VSRL) wurden durch Fettdruck hervorgehoben

RLSH=  Die Brutvogel Schleswig-Holsteins - Rote Liste (KIECKBUSCH et al. 2021) !: Arten fiir die Schleswig-Holstein nationale Verantwortung
besitzt (> 1/3 des deutschen Brutbestandes in S.-H.)
RLD = Rote Liste der Brutvogel Deutschlands (RysLAvY et al. 2020)

Gefahrdungskategorien: 1: vom Aussterben bedroht, 2: stark gefahrdet, 3: gefahrdet, V: Art der Vorwarnliste, * ungefahrdet, k.A. = keine Angabe,
4: Neozoe oder domestizierte Art

| = Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie, SG = streng geschiitzte Art gem. § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

Gildenbetrachtung
= | = — Anzahl P
() (=) - [ (1]
8 |8 nur bei S1ZE2]| 2| o
Wissenschaftlicher Q|95 ( . | Sz| 8| =
Deutscher Arthame SG| - | & & revierscharf N| 55 o :
Name T | ao|> >|Sa| 3| &
“ 1303 erfassten o | T3 | o
- - -
e | x| w Arten) Slss| & &
Sleal 2| ®
o = W,
o
Mausebussard Buteo buteo + * * X
Fasan Phasianus colchicus kKA. | ¢ X
Ringeltaube Columba palumbus * * X
Uhu Bubo bubo + * * | X X
Baumpieper Anthus trivialis * Vv 1 X
Kleinspecht Dendrocopus minor Y 3 1 X
Bachstelze Motacilla alba * * X
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Gildenbetrachtung

= | =| = Anzahl P
i (=) - o (1]
9 | 8|z (nur bei el TZ2| @] o
. , o nur bei | a2
Wissenschaftlicher 9|5 . ‘ z | 9
Deutscher Artname ft 6| = | 8| 8| revierscharf g =S| & §=
Name T |lol|> | s o 3 173
2 1303 erfassten o | T3 g| o
o o | w o c c <
Arten) s | s ¢ = o:
S| o 3 o | o
8l =~2] ° o
o
Heckenbraunelle Prunella modularis * * X
. Troglodytes
Zaunkonig gloay * * X X
troglodytes
. Phylloscopus
Zilpzalp Y .p * * X X
collybita
Phyll
Fitis yroscopus x| * X
trochilus
Rotkehlchen Erithacus rubecula * * X
Phoenicurus
Gartenrotschwanz . * * X X
phoenicurus
Amsel Turdus merula * * X
Singdrossel Turdus philomelos * * X
Gelbspotter Hippolais icterina * * X
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 1 X
Rauchschwalbe Hirundo rustica * Vv
Dorngrasmicke Sylvia communis * * X
Klappergrasmiicke Sylvia currula * * X
Moénchsgrasmicke Sylvia atricapilla * * X
Blaumeise Parus caeruleus * * X
Kohlmeise Parus major * * X
Tannenmeise Parus ater * * X
Schwanzmeise Aegithalos caudatus * * X
Kleiber Sitta europaea * * X
Certhia
Gartenbaumldufer * * X
brachydactyla
Certhia
Waldbaumlaufer e * * X
familiaris
Wintergoldhahnchen Regulus regulus * * X
Star Sturnus vulgaris \" 3 2 X
Eichelhdher Garrulus glandarius * * X
Rabenkrdhe Corvus corone * * X
Haussperling Passer domesticus * * 1
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Gildenbetrachtung
E § E ?nzall‘;ll.’ Q T > © o
. , o nur bei | a2 o
Wissenschaftlicher a8 | Q|5 . o @ e s
Deutscher Artname ft SG| — |2 & revierscharf | =& o Q:
Name I | al|> >| %5 S @
“w 23 erfassten o | T3 g| o
z | = g| a c P
o« w Arten) 2| &5 S| &
AL
o
Feldsperling Passer montanus * Vv 1 X
Grauschndpper Musciapa striata * Vv 2 X
Buchfink Fringilla coelebs * * X
Griinling Carduelis chloris * * X
Stieglitz Carduelis carduelis * * X
Goldammer Emberiza citrinella * * X

Insgesamt ist das Brutvogelrepertoire des UG durchaus als artenreich und hochwertig zu bezeichnen,
jedoch liegen die Revierzentren bzw. Brutpladtze der wertgebenden Arten ausnahmslos aulRerhalb der
Planflaiche. Die intensiv bewirtschaftete Ackerfliche der eigentlichen Planfliche bietet fir

anspruchsvollere oder seltene Arten keinen geeigneten Lebensraum.
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Legende
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Gefahrdungseinstufung Vorkommensstatus
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Abbildung 7: Revierkarte der bei der Brutvogelkartierung festgestellten Arten (eigene Darstellung)
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7 Wirkfaktoren

7.1 Vorhabensbeschreibung
Die Gemeinde Warder hat am 19.04.2022 die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 9 beschlossen.

Die geplante Anlage wird aus mehrreihig angeordneten, aufgestianderten, nicht beweglichen
Solarmodulen sowie den erforderlichen Nebeneinrichtungen (Wechselrichter, Trafostationen,

Monitoringcontainer, Kameramasten, Zaun und Leitungen) bestehen (vgl. Abb. 8).

Das Plangebiet des Bebauungsplanes Nr. 9 hat insgesamt eine Flache von ca. 10 ha. Eine
Hohenbegrenzung der PV-Anlagen auf 3,00 m (iber dem vorhandenen Gelande dient dem Einfligen der
Anlagen in das Orts- und Landschaftsbild. Ausnahmsweise dirfen technische Anlagen zur
Uberwachung der Anlage (Kameramasten) die Maximalhéhe von 3,00 m bis zu einer maximalen

Gesamthohe von 8,00 m iberschreiten.

Neben der Aufstellung von Solarmodulen sollen die unversiegelten Flachen im sonstigen Sondergebiet

dauerhaft zu standorttypischen, bliitenreichem Extensivgriinland entwickelt werden.

Zur Sicherung der Gefahren durch Windwurf oder Waldbrand gem. § 24 LWaldG SH ist ein Abstand der
Baugrenzen zu Waldflachen von 22 m festgesetzt. Die Flachen innerhalb dieses Waldabstandes werden

kiinftig als Grinflache gem. § 5 Abs. 2 Nr. 5 BauGB dargestellt.
Ein Ausbau von Zufahrten kénnte gegebenenfalls in Teilgebieten erfolgen.

Zum Schutz der vorhandenen Knicks und der Uberhilter sowie zur Vermeidung von
Beeintrachtigungen werden in einem Abstand von mindestens 10 m Knickschutzstreifen angelegt.
Damit eine umfassend geschlossene Eingriinung der Freiflachen-Photovoltaikanlage garantiert werden
kann, wird an der siidwestlichen Grenze des Plangebiets, auf dem Flurstiick 118, eine Knickerweiterung
vorgenommen. Auf einer Lange von 72,50 m wird die Anpflanzung eines Knicks mit zukiinftigen
Uberhiltern nach den Vorgaben des Kreises Rendsburg-Eckernférde festgesetzt und damit die Liicke

zwischen dem siidlichen und westlichen Knick geschlossen.
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Malista 1100 184)

Legende
Zaun Tor 1 Baugrenze Module +  Wechselrichter =il
Module: Anlage:
Hersteller: Jinko Solar Gesamtanzahl Module: 22.464
Modultyp: MM460-60HLD-MBV Anlagenleistung in kWp: 10.333,440
Modulleistung: 460 Wp Anlagenleistung in kVA: 7.500,00
Abmessung: 1.903 x 1.134 x 30 mm Module pro String: 32
Modulneigungswinkel: 18° Anzahl Strings: 702
Reihenabstand: 4,67m Anzahl Wechselrichter: 3
Anzahl Stri . 30
Wechselrichter: Projekt ———
Hersteller: SMA Solar Technology AG Solarpark Warder DR. METJE
Wechselrichtertyp: Sunny Central SC2500-EV i = 3 ===
Wechselrichterleistung: 2.500 kVA Planbezelchining.
Abmessung: 2.780x2.318 x 1.588 mm Belegungsplan-Entwarf T
(HxBxT)
Anlagenstandort: 24646 Warder Datum Gezeichnet von
54.208668°, 9.864285° 20.10.2021 EH.

BTEL-¢3 [0WD 360291 57

bioplan

Abbildung 8: Belegungsplan-Entwurf des Solarpark Warder (DR. METJE CONSULTING; Stand 20.10.2021)
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Abbildung 9: Planzeichnung (Teil A) vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 9 der Gemeinde Warder (IPP; Stand 18.07.2022)

SEITE 28




,Solarpark Warder - Artenschutzbeitrag”

b\lroplon

7.2 Auswirkungen auf Arten- und Lebensgemeinschaften

Die fur die artenschutzrechtliche Betrachtung relevanten Wirkfaktoren kdnnen in drei Kategorien

eingeteilt werden: Baubedingte, anlagebedingte und betriebsbedingte Faktoren. Diese werden im

Folgenden naher betrachtet.

1.

7.2.1 Mogliche baubedingte Wirkfaktoren:

Voriibergehende Beunruhigung von Tieren durch den Baubetrieb (Lirm- und Lichtemissionen,
Scheuchwirkung durch Baustellenverkehr etc.):

Durch den Baubetrieb kann es zu Stérungen kommen, wenn die Arbeiten nicht zeitlich angepasst
an die phanologischen Besonderheiten der relevanten Arten durchgefiihrt werden.

Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten:

Durch den Baubetrieb kann es zur Zerstérung von Fortpflanzungs- und Lebensstatten (Nester,
Gelege, Uberwinterungsquartiere) kommen, wenn die Arbeiten nicht zeitlich angepasst an die

phanologischen Besonderheiten der relevanten Arten durchgefiihrt werden.

Toten einzelner Individuen wahrend der Bauphase (Anlage von Fundamenten und Zuwegungen,
Baustellenverkehr):

Durch den Baubetrieb kann es zu Totungen von Individuen kommen, wenn die Arbeiten nicht
zeitlich angepasst an die phanologischen Besonderheiten der relevanten Arten durchgefiihrt

werden.

Flacheninanspruchnahme durch temporare Zuwegungen, Stellflachen etc.:

Wahrend der Bauphase des Solarparks werden Flachen temporar in Anspruch genommen, z.B. um
Gerate und Material abzustellen / zu lagern, Baumaschinen zu platzieren, Leitungen zu verlegen
etc. Durch diese temporare Inanspruchnahme von Flachen kann es zu voribergehenden

Lebensraumverlusten der entsprechenden Arten kommen.

7.2.2 Mogliche anlagenbedingte Wirkfaktoren:

Flacheninanspruchnahme:
Die allgemeine, durch das Vorhaben ausgel6ste Flacheninanspruchnahme fihrt zum dauerhaften

Lebensraumverlust fiir z.B. auf Ackernutzung angewiesene Vogelarten.

Scheuchwirkung auf empfindliche Vogelarten (Einhalten artspezifischer Meideabstande) durch
Silhouetten-Wirkung, Spiegelungen, Lichtreflexe, veranderter Licht-Polaritat:

Die Solarmodule, welche eine ungefdhre Hohe von 3,00 m betragen werden, kénnen von Tieren

als optische Kulissenwirkung wahrgenommen werden und zur Meidung der Flache sowie
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angrenzender Fldchen fihren. Auch kénnen Stérungen durch Lichtreflexe/Spiegelungen oder die
Veranderung der Polaritat des Lichts auftreten. Auf den Modulen ist die Reflexion des einfallenden
Lichtes naturgemall unerwiinscht, da die Reflexion des Lichtes einem Verlust an energetischer
Ausbeute der Sonnenenergie gleichkommt. Aus wirtschaftlichen Griinden wird die Reflexion des
einfallenden Lichts somit moglichst geringgehalten. Dennoch ist die Reflexion von Licht nicht
vollstandig vermeidbar. Nach HERDEN et al. (2009) sind jedoch ,Starke Blendwirkungen durch
Lichtreflexionen und hierdurch bedingte Irritationen z.B. beim Zug (...) aufgrund der Lichtstreuung

bzw. Lichtabsorptionseigenschaften der Module offenbar {(...) von geringer Relevanz.”

3. Zerschneidungswirkung von Teilhabitaten durch Einzdunung, Barriere-Effekt:
Durch die Abzaunung des Betriebsgelandes werden groRere, bodengebundene Tiere in der Regel
ausgesperrt. Die eingezdaunten Flachen stehen dann nicht mehr als Teillebensraum zur Verfligung,
was unter Umstanden fiir Tiere mit groBem Raumbedarf als Beeintrachtigung einzustufen ist. Es
werden u. U. auch Fluchtwege sowie traditionell und regelméaRig genutzte Wanderkorridore
abgeschnitten. Durch die Einrichtung von offenen Korridoren ausreichender Breite sowie einen
erhéhten Maschenabstand im unteren Bereich der Zdune bzw. einen Bodenabstand von mind. 20
cm kann dieser Effekt fir GroR3-, Mittel- und Kleinsauger sowie Amphibien ausgeschlossen werden.

Flugfahige Tiere (Vogel, Flederméause) sind von der Zerschneidungswirkung i. d. R. nicht betroffen.

7.2.3 Méogliche betriebsbedingte Wirkfaktoren:

1. Gerduschemissionen durch z. B. Liifter in Trafohduschen etc.:
Besondere Larmemissionen oder gar Dauerlarm der z.B. zu einer nachhaltigen Entwertung von
Lebensrdaumen z.B. durch Maskierung von Informationen (Reviergesang, Kontaktrufe von Vogeln)

fihren konnte, sind bei einem Solarfeld nicht zu erwarten und werden somit nicht wirksam.

2. Stérungen durch / Wiahrend Wartungsarbeiten:
Solarparks gelten allgemein als relativ wartungsarm (BMU 2011). Es kann davon ausgegangen
werden, dass durch Wartungsarbeiten keine relevanten Storungen entstehen werden.

3. Storungen / Totungen von Individuen / Zerstdorung von Fortpflanzungs- und Lebensstétten
wihrend / durch die Griinlandpflege oder Wartungsarbeiten:
Wahrend der Griinlandpflege (Mahd) kann es zu Stérungen und sogar Tétungen von Individuen
oder zur Zerstérung von Fortpflanzungs- und Lebensstatten (Nester, Gelege) kommen, wenn die
Arbeiten nicht zeitlich angepasst an die phanologischen Besonderheiten der relevanten Arten

durchgefihrt werden.
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8 Relevanzpriifung

Im Rahmen der Konfliktanalyse sind die europarechtlich geschiitzten Arten, d. h. alle europdischen
Vogelarten sowie alle im Vorhabenraum (potenziell) auftretenden Arten des Anhang IV der FFH-

Richtlinie zu berlicksichtigen.

8.1 Europaische Vogelarten - Brutvogel

Im Betrachtungsgebiet vorkommende Brutvogelarten wurden entsprechend der angewandten
Untersuchungsmethodik (Methodik, s. Kapitel 6.1) identifiziert. Zu prifen sind prinzipiell alle im
Rahmen der Untersuchung festgestellten und potenziell vorkommenden Arten, sofern eine

vorhabenbedingte Beeintrachtigung nicht im Vorhinein ausgeschlossen werden kann.

Fir die im UG nachgewiesenen Wald-Arten Kleinspecht, Star, Gelbspotter und Baumpieper kann eine
Auswirkung des Vorhabens ausgeschlossen werden, da der Wald an sich nicht von den Planungen
betroffen ist. Ein Schutzabstand zum Waldrand von 22 m soll hier laut Planzeichnung (Teil A, vgl. Abb.

9) mit Stand vom 18.07.2022 eingehalten werden.

Das Revier der Feldlerche auf der stidlich an das Plangebiet angrenzenden landwirtschaftlich genutzten
Flache, wird durch das geplante Vorhaben aller Voraussicht nach nicht beeintrdchtigt, da es in
hinreichender Entfernung zum Vorhaben liegt und ein Ausweichen dieser Art moglich ist. Die Flache
des Plangebiets geht darlber hinaus fir am Boden briitende Arten nicht verloren, sofern sie

entsprechend extensiv bewirtschaftet wird (Konfliktanalyse, s. Kapitel 9).

Es sind also gemaR Tabelle 3 die Gilden der Gehdlzbriiter und der Bodenbriter (inkl. Brutvogel der

bodennahen Gras- und Staudenfluren) zu betrachten.

Im Falle der Bodenbriiter kann es zu Tétungen sowie zur Zerstérung von Nestern und Gelegen
kommen, wenn die Arbeiten zur Baufeldfreimachung, Anlagenerrichtung etc. wahrend der Brutzeit der

betroffenen Arten ausgefiihrt werden. AulRerdem kann es zu Stérungen kommen.

Die Gilden der Gehélzbriiter (Geholz-Freibriiter, Hohlen- und Nischenbrter) sind dann einer direkten
Gefahrdung im Sinne von Individuenverlusten durch Tétung ausgesetzt, wenn im Zuge des
Zufahrtausbaus Geholze abgdngig sind. Auch wenn nicht in den bestehenden Gehdlzbestand
eingegriffen wird, sind hier theoretisch relevante Storungen moglich, wenn die Arbeiten wahrend der

Brutzeit der betroffenen Arten ausgefiihrt werden.

Gemal Tabelle 4 wird also fur zwei Vogelgilden (Gehodlzbriter, Bodenbriter) eine ndhere Prifrelevanz

festgestellt.
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Tabelle 4: Priifrelevante Vogelarten

Gilde Art(en)

Mausebussard, Ringeltaube, Uhu, Kleinspecht, Heckenbraunelle, Zaunkonig,
Zilpzalp, Gartenrotschwanz, Amsel, Singdrossel, Gelbspotter, Blaumeise,
Gehdlzfrei-, GehdlzhShlen- | himeise, Tannenmeise, Kleiber, Gartenbaumliufer, Waldbaumlaufer, Star,
und Nischenbriiter) Feldsperling, Grauschnapper

Geholzbriiter (einschl.

oty el Fasan, Uhu, Baumpieper, Bachstelze, Zaunkonig, Fitis, Rotkehlchen, Feldlerche,

bodennahen Gras- und Zilpzalp, Goldammer

Staudenfluren

8.2 Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie

Unter den Arten des Anhang IV finden sich in Schleswig-Holstein Vertreter folgender Artengruppen:

Farn- und Bliitenpflanzen: Kriechender Sellerie, Schierlings-Wasserfenchel, Froschkraut

Saugetiere: 15 Fledermaus-Arten, Biber, Wolf, Fischotter, Haselmaus, Birkenmaus, Schweinswal
Reptilien: Schlingnatter, Zauneidechse

Amphibien: Kammmolch, Knoblauchkréte, Kreuzkrote, Laubfrosch, Moorfrosch, Rotbauchunke,

Wechselkrote

Fische: Stor, Nordseeschnapel

Kafer: Eremit, Breitrand, Heldbock, Breitfliigeltauchkafer
Libellen: GroRe Moosjungfer, Griine Mosaikjungfer
Schmetterlinge: Nachtkerzen-Schwarmer

Weichtiere: Kleine Flussmuschel

Aufgrund der guten Kenntnisse ihrer Verbreitungssituation und Habitatanspriiche kann unter
Bericksichtigung der durchgefiihrten Geldandeuntersuchungen und der Auswertung vorliegender
Daten ein Vorkommen der meisten Arten im Einwirkungsbereich des Vorhabens ausgeschlossen

werden.
Fledermause:

Unter den genannten Arten sind u.a. alle heimischen Fledermausarten von Relevanz. Sie wurden im
Rahmen des zu prifenden Vorhabens nicht ndher untersucht. Gemall der Datenrecherche sind
innerhalb des 1.000 m Radius keine Quartiere bekannt bzw. nicht in der Datenbank hinterlegt. Jedoch
konnen bis zu 11 Fledermausarten im Raum auftreten (vgl. Kap. 5.4.2). Es ist demnach von einer vitalen

und residenten Lokalpopulation auszugehen. Verstarkt wird das Auftreten von migrierenden
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Fledermausen von z.B. Rauhautfledermaus und GroRem Abendsegler zu Migrationszeiten im Friihjahr
und Herbst. Die entlang der Plangebietsgrenze verlaufenden Knickstrukturen besitzen
Flugleitliniencharakter fiir eine Vielzahl von Fledermausarten. Die windstillen Bereiche hinter den

Knicks als auch entlang der Waldrdnder dienen als potenzielle Jagdhabitate.

Laut derzeitiger Planung wird sowohl ein Knickschutzstreifen in einer Breite von 10 m sowie ein 22 m
breiter Schutzstreifen bis zur Waldgrenze im Norden eingehalten, welche zukiinftig als Griinflache
gem. § 5 Abs. 2 Nr. 5 BauGB dargestellt wird. Aus diesem Grund kommt es bezliglich des Flugleitlinien-
und Jagdhabitatpotenzials zu keiner Funktionsbeeintrdchtigung. Darilber hinaus wird das gesamte
Plangebiet als extensives Griinland genutzt, weshalb flir die lokale Population eine Nutzung des

Plangebiets als potenzielles Jagdhabitat weiterhin moglich sein wird.

Fiir die Gruppe der Fledermause kann somit keine Priifrelevanz festgestellt werden.

Haselmaus:

Im  TK25- Blattschnitt-Quadranten 1725, Teilquadrant I, existieren bislang keine
Haselmausnachweise. Aufgrund der Tatsache, dass es nur zu einer kleinen Verbreiterung einer bereits

existierenden Zufahrt kommt, sind artenschutzrechtliche Konflikte nicht ableitbar.

Folglich ist fiir die Haselmaus keine Priifrelevanz ableitbar.

Fischotter:

Aufgrund der Kenntnisse der aktuellen Verbreitungssituation und der Habitatanspriiche des
Fischotters kann hinsichtlich der fehlenden Attraktivitat des Untersuchungsgebiets bzw. auch dessen
naheren Umfelds ein regelmaRiges Vorkommen des Fischotters im Einwirkungsbereich des Vorhabens

sicher ausgeschlossen werden.

Fiir den Fischotter kann somit keine Priifrelevanz festgestellt werden.

Amphibien und Reptilien:

Da es aber im Plangebiet selbst und in dessen ndherem Umfeld keine Habitateignung fir
artenschutzrechtlich relevante Amphibienarten gibt, kann das Vorkommen dieser Arten im Plangebiet
ausgeschlossen werden. Auch das Vorkommen von artenschutzrechtlich relevanten Reptilien wird

aufgrund fehlender (betroffener) Habitate ausgeschlossen.

Eine Prifrelevanz fiir die Gruppe der Amphibien sowie Reptilien kann nicht festgestellt werden.

Es bleibt somit festzuhalten, dass im Rahmen der Konfliktanalyse unter den europdisch geschiitzten

Arten zahlreiche Vogelarten zu betrachten sind.
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9 Konfliktanalyse

9.1 Europaische Vogelarten

9.1.1 Gilde der Bodenbriiter inkl. Brutvégel der bodennahen Gras- und

Staudenfluren

Schéddigungstatbestidnde nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (Tétungsverbot)

Fir die Gilde der Bodenbriider inkl. Brutvogel der bodennahen Gras- und Staudenfluren kann
eine unmittelbare Gefahrdung durch Arbeiten zur Baufeldfreimachung, Anlagenherstellung
etc. festgestellt werden. Zur Vermeidung des Totungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
ist also eine spezifische Bauzeitenregelung erforderlich. Bei Beachtung einer
Bauzeitenregelung, die gewadhrleistet, dass die erforderlichen Arbeiten aullerhalb der

Brutperiode der lokalen Bodenbriiter (01. Marz bis 31. August) durchgefiihrt werden, kann fur

diese der Eintritt artenschutzrechtlicher Verbotstatbestinde gemadRR §44 Abs.1 Nr. 1

BNatSchG sicher vermieden werden.

>> Artenschutzrechtliche VermeidungsmaBBnahme AV1: Bauzeitenregelung Bodenbriiter: Alle

Arbeiten zur Baufeldfreimachung (z.B. zur Herstellung der Zuwegungen, Vegetationsbeseitigungen,

Abschieben von Oberboden etc.) sowie der Anlagen-Aufbau sind auferhalb der Brutzeit der

Offenlandarten im Zeitraum vom 01. September bis 28./29. Februar durchzufiihren/zuldssig.

Sollte die Bauzeitenregelung fiir das hier geplante Vorhaben aufgrund der langerfristigen
Bauzeiten nicht zur Anwendung kommen konnen, ist durch geeignete Vermeidungs- und/oder
Vergramungsmalnahmen eine Besiedlung des zukinftigen Baufeldes durch Voégel zu

verhindern.

So mussten das Baufeld und die Transporttrassen/Zuwegungen vor Beginn der Brutzeit fur
Offenlandarten (d.h. vor dem 28./29.02.) als Bruthabitat unattraktiv gemacht werden. Hierzu
ware bis zum Baubeginn eine dichte Abspannung mit sog. Flatterbandern (Ldnge mindestens
2 m) in parallelen Reihen im Abstand von max. 3 m im gesamten Baufeld notwendig. Alternativ
kann das gesamte Baufeld auch regelmaRig im Abstand von max. drei Tagen ab Brutbeginn
geschleppt werden. Vor Beginn der Bauarbeiten ist grundsatzlich durch einen fachkundigen
Ornithologen eine Besatzkontrolle durchzufiihren, um sicher zu stellen, dass sich trotz

Vergramungsmalnahmen keine briitenden Végel mehr im Baufeld befinden.

>> Artenschutzrechtliche VermeidungsmaRRnahme AV2: Vermeidung der Ansiedlung von

Offenlandbriitern im Baufeld: Miissen Arbeiten zur Baufeldfreimachung und zum Anlagenaufbau
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zwingend wdhrend der Brutzeit der Offenlandarten durchgefiihrt werden, so ist vorher durch
geeignete Mafinahmen eine Besiedlung der betreffenden Flédche zu verhindern (z. B. durch dichtes
Abspannen mit Flatterband oder ein regelmdfSiges Abschleppen des Baufeldes im Abstand von max.

3 Tagen wéhrend der Brutzeit).

Bei Einhaltung der Mafinahmen AV 1 und AV2 werden Stérungstatbestinde gemdfS § 44 (1) Nr. 1

BNatSchG vom Vorhaben bezogen auf die Gilde der Bodenbriitenden Vogelarten nicht ausgeldst.

e Stérungstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG

Die Arbeiten zur Errichtung des Solarparks sind nur von temporarer Natur sehr lokal wirksam.
Sie sind nach gutachterlicher Einschatzung nicht dazu geeignet, eine relevante Stérung zu

bewirken, durch welche sich der Erhaltungszustand der lokalen Populationen verschlechtert.

Stérungstatbestdnde nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG werden also vom Vorhaben bezogen auf die

Gilde der Bodenbriitenden Vogelarten nicht ausgelést.

e Schddigungstatbestidnde nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Verbot der Zerstérung von

Fortpflanzungs- und Ruhestditten)

Es werden im Zuge der Vorhabenumsetzung ca. 10 ha Ackerflache sowie Griinland in einen
Solarpark umgewandelt. Diese Fliche geht jedoch fiir am Boden britende Arten nicht

verloren, sofern sie entsprechend extensiv bewirtschaftet wird (s. u.).

Klassische Offenlandarten wie etwa Kiebitz oder GrofRer Brachvogel, welche empfindlich auf

Kulissenwirkungen reagieren konnen, kommen im UG nicht vor.

Um eine Aufrechterhaltung der Flache flr bodenbritende Arten zu gewahrleisten, ist eine

angepasste, extensive Bewirtschaftung notwendig.

>> Artenschutzrechtliche VermeidungsmaRnahme AV3: Aufrechterhaltung der Lebens- und
Fortpflanzungsstatte fiir Bodenbriiter: Es wird ein Mindestabstand zwischen den einzelnen
Modulreihen von mindestens 3,00 m eingehalten. Studien haben gezeigt, dass bei entsprechend
extensiver Bewirtschaftung Solarparks dann durchaus von Feldlerchen zur Brut angenommen
werden (vgl. z. B. HERDEN et al. 2009), gleiches gilt z. B. auch fiir Rebhuhn, Wachtel und Schafstelze.
Laut derzeitiger Planung wird ein Mindestabstand von 4,50 m eingehalten. Die gesamte Fliiche
wird mit einer autochthonen, standorttypischen, bliitenreichen Saatgutmischung angesdt. Es wird
vollsténdig auf den Einsatz von Pestiziden und Diingemitteln verzichtet. Die Fléiche kann ab Anfang
Juli geméht werden, das Mahdgut wird entnommen. Alternativ ist eine extensive Beweidung der

Fldchen z. B. durch Schafe ab dem 20.06. zuléssig.
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Die Funktion der Lebens- und Fortpflanzungsstétte im rdumlichen Zusammenhang bleibt bei

Einhaltung der MafSnahme AV3 fiir die Gilde der Bodenbriiter also erhalten, es werden keine

Verbotstatbestinde gemdfs § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG ausgelést.

9.1.2 Gilden der Geholzbriter

e Schddigungstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (Tétungsverbot)

Fir die Gilde der Geholzbriiter ist eine Betroffenheit anzunehmen, sofern im Zuge der
Zufahrtsverbreiterungen Geholze entfernt werden. Zur Vermeidung des Totungsverbotes nach
§ 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG ist also eine spezifische Bauzeitenregelung erforderlich. Bei
Beachtung einer Bauzeitenregelung kann der Eintritt  artenschutzrechtlicher

Verbotstatbestande gemals § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sicher vermieden werden.

>> Artenschutzrechtliche VermeidungsmaBnahme AV4: Bauzeitenregelung Geholzbriiter: Alle
nétigen  Baumfdéllungen (Bdume < 20 cm Durchmesser), Gehdlzrodungen und
Baufeldfreimachungen sind aufierhalb der sommerlichen Aktivitdtszeiten der gehdlzbriitenden

Végel im Zeitraum vom 01. Oktober bis 28./29. Februar des Folgejahres durchzufiihren.

e Stérungstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG

Die Arbeiten zur Errichtung des Solarparks sind nur von temporarer Natur sehr lokal wirksam.
Sie sind nach gutachterlicher Einschatzung nicht dazu geeignet, eine relevante Stérung zu

bewirken, durch welche sich der Erhaltungszustand der lokalen Populationen verschlechtert.

Stérungstatbestdnde nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG werden also vom Vorhaben bezogen auf die

Gilde der Gehélzbriiter nicht ausgelést.

e Schddigungstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Verbot der Zerstérung von

Fortpflanzungs- und Ruhestdtten)

Es finden keine Eingriffe in Geholze statt. Alle Zuwegungen etc. sollen auf bestehenden

Wirtschaftswegen und Feldeinfahrten hergestellt werden.

Die Funktion der Lebens- und Fortpflanzungsstdtte im rdumlichen Zusammenhang bleibt fiir die

Gilde der Gehdlzbriiter erhalten, es werden keine Verbotstatbesténde gemdfS § 44 (1) Nr. 3

BNatSchG ausgeldst.
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9.2 Zusammenfassung der artenschutzrechtlich notwendigen MaRnahmen

9.2.1 Artenschutzrechtliche VermeidungsmaBnahmen (AV)

> Artenschutzrechtliche VermeidungsmaBnahme AV1 (Brutvogel): Bauzeitenregelung

Bodenbriiter: Alle Arbeiten zur Baufeldfreimachung (z. B. zur Herstellung der Zuwegungen,
Bodeneinebnungen, Abschieben von Oberboden oder Vegetation etc.) sowie der Anlagen-
Aufbau sind aulRerhalb der Brutzeit der Offenlandarten (i.e.S.) im Zeitraum vom 01. September

bis 28./29. Februar des Folgejahres durchzufiihren.

> Artenschutzrechtliche VermeidungsmaBhahme AV2 (Brutvogel): Vermeidung der

Ansiedlung von Bodenbriitern im Baufeld: Missen Arbeiten zur Baufeldfreimachung oder

zum Anlagen-Aufbau unweigerlich wahrend der Brutzeit der Bodenbriiter durchgefiihrt
werden, so ist vorher durch geeignete MaRnahmen eine Besiedlung der betreffenden Flache
zu verhindern (z. B. durch dichtes Abspannen mit Flatterband oder ein regelmaRiges
Abschleppen des Baufeldes im Abstand von max. 3 Tagen wahrend der Brutzeit der

Offenlandarten).

> Artenschutzrechtliche VermeidungsmaBnahme AV3: Aufrechterhaltung der Lebens- und

Fortpflanzungsstétte fir Bodenbriter: Es wird ein Mindestabstand zwischen den einzelnen

Modulreihen von 3,00 m eingehalten. Die gesamte Flache wird mit regionalem Wildpflanzen-
Saatgut angesat. Es wird vollstdndig auf den Einsatz von Pestiziden und Diingemitteln
verzichtet. Die Flache kann ab Mitte Juli gemaht werden, das Mahdgut wird entnommen.

Alternativ ist eine extensive Beweidung der Flachen z. B. durch Schafe maoglich.

> Artenschutzrechtliche VermeidungsmalBnahme AV4 (Brutvdgel): Bauzeitenregelung

Gehdlzbriter: Alle notigen Baumfallungen (Bdume < 20 cm Durchmesser), Geholzrodungen
und Baufeldfreimachungen sind aulerhalb der sommerlichen Aktivitatszeiten der

geholzbritenden Vogel im Zeitraum vom 01. Oktober bis 28./29. Februar durchzufiihren.

9.2.2 Nicht vorgezogene artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen (AA)

> Nicht erforderlich!

9.2.3 Zwingend vorgezogene artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen (CEF)

> Nicht erforderlich!
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10 Zusammenfassung

Die Untersuchungen zum Bebauungsplan Nr. 9 der Gemeinde Warder haben Vorkommen von
artenschutzrechtlich relevanten Arten aus der Gruppe der Vogel ergeben. Mogliche durch die
Umsetzung des im Geltungsbereich des o. g. B-Plans geplanten Solarparks entstehende Konflikte mit
dem Artenschutzrecht nach § 44 Abs.1 BNatSchG kénnen vermieden werden, indem eine einfache
Bauzeitenregelung eingehalten (Manahmen AV1, AV2, AV4) und die Bewirtschaftung der Flache

extensiv gestaltet wird (MafRnahme AV3).

Bei Einhaltung der o.g. genannten Vermeidungsmafinahmen ist nach gutachterlicher Einschétzung
der Eintritt artenschutzrechtlicher Verbotstatbestéinde nach § 44 Abs.1 BNatSchG sicher

auszuschliefien.
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